OBECNi URAD HOROMERICE
Velvarska 100, 252 62 Horomérice

C.j.. OUHO/1197/18/Ba Horomeéfice, dne 9. 5.2018

Véc: Poskytnuti informaci podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu

k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu

Na zakladé Vasi Zadosti o poskytnuti informaci ve véci zmény ¢. 10
Gzemniho planu sidelniho Utvaru Horoméfice (dale jen UPN SU) Vam
poskytujeme poZadované dokumenty, respektive informace:

Ad (i) Navrh zadani zmény & 10 UPN SU Horoméfice (nase pfiloha I.), tak jak
byl ve smyslu ust. § 47 odst. (1) zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
stavebni zakon), zaslan dotéenym organim, sousednim obcim a
krajskému ufadu.

Ad (ii) Navrh zadani zmény &. 10 UPN SU Horoméfice (nase priloha I1.), tak jak
byl pfedkladan Zastupitelstvu obce Horoméfice ke schvaleni.

Ad (i) Navrh zmé&ny UPN SU HoroméFice ve stavu, v jakém byl projednavan
v ramci spole¢ného jednani podle § 50 odst. (2) stavebniho zakona
(pfiloha 111).

Ad (iv) Navrh zmény UPN SU Horoméfice ve stavu, v jakém byl projednavan
v ramci vefejného projednani podle § 52 odst. (1) stavebniho zakona
(na8e priloha V).

Ad (v) Studii ,Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavitelného uUzemi a
vyhodnoceni potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch v obci
Horoméfice“ zpracovanou RNDr. Fr. MatyaSem (nase pfiloha V.)

Ad (vi) a (vii) VeSkeré udaje tykajici se rozlohy zastavitelné plochy Z01
vymezované pfedmétnou zménou, jsou soucasti kapitoly e) textové
casti odlivodnéni této zmény (viz. body iii a iv). Zaroverni Vam
poskytujeme informaci, Ze jeji rozloha nebyla v pribéhu procesu
pofizovani ménéna.

Ad (viii) K tomuto bodu uvadime, Ze v pribéhu pofizovani pfedmétné zmény
nedoslo u zastavitelné plochy ke zméné BPEJ.

Ad (ix) Zadost obecniho Gfadu o vydani potvrzeni o odstranéni vad véetné
upravené dokumentace, ktera byla pfilohou této Zadosti. Pro uplnost



dopliiujeme, Ze krajsky ufad v etapé podle § 50 odst. (7) stavebniho
zakona nevydava zavazné stanovisko, ale pouze stanovisko (nase
pfiloha 1X).

Ad (x) Ktomuto bodu obecné& uvadime nasledujici: Veskeré relevantni a
opodstatnéné poZadavky (mys$leno tim vyplyvajici z platnych pravnich
predpis(, tak jak je uvedeno v ust. § 47 (odst. 2) stavebniho zdkona na
obsah zmény uvedené ve vydanych vyjadfenich dotéenych organ
uplatnénych ve smyslu § 47 odst. (2) stavebniho zakona pofizovatel
vyporadal tak, Ze je nechal zahrnout do vysledné verze zadani
predkladané ke schvaleni v zastupitelstvu. Z uvedeného vyplyva, Ze
dotéené organy v ramci projednavani navrhu zadani nejsou zmocnény
k vydavani nesouhlast. V pripadé ¢.. MUCE 26840/2012/Jich ze dne
27. 6. 2012 se tedy nejedna o stanovisko dot€eného organu (byt je tak
v zahlavi pisemnosti nazvano) a nebylo jej s ohledem na vySe uvedeny
text potfebné vyporadavat dohodou. Jedina dvé stanoviska, ktera jsou
v ramci etapy projednavani zadani dot€éenymi organy vydavana, a ktera
musi byt bud pIn& respektovana, nebo dohodnuta jsou stanoviska
krajského ufadu vydana v ramci § 47 odst. (3) stavebniho zakona podle
§ 10i zakona o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a podle § 45i
zakona o ochrané prirody a krajiny. S ohledem na stanovisko
Méstského Ufadu CernoSice MUCE 19601/2013 OZP/Bro, ve kterém
vodopravni Urad uplatnil poZadavek na ¢asovou koordinaci spoc€ivajici v
upfednostnéni vystavby COV byl dotéenému organu zaslan dopis s
navrhem na vyhodnoceni téchto poZadavkl (nase priloha X.). Kladné
stanovisko vydané ze strany Méstského ufadu Cernosice dne 16. 9.
2013 pod €.j. MUCE xxxx/2013 OZP/Bro (nikoliv MUCE 39498/2013
OZP/Bro, jak ve své Zadosti o informace uvadite) pak bylo vydano
k dokumentaci navrhu pfedmétné zmény projednavané v ramci
vefejného projednani podle § 52 stavebniho zakona.
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